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Организационный аспект изучения  
личности подозреваемого (обвиняемого) 

в ходе его допроса 
 

Процесс установления следователем све-

дений о личности подозреваемого (обвиняемо-

го) может осуществляться в разнообразных 

формах. Особое место здесь занимает такое 

следственное действие, как допрос. Среди спе-

цифических особенностей допроса следует от-

метить:  

- вербальный характер показаний: значи-

тельный объем личностно значимых сведений о 

себе раскрывает либо само допрашиваемое ли-

цо при даче показаний, либо такие сведения 

обнаруживаются в ходе его неформальной бе-

седы со следователем; 

- существенную продолжительность до-

проса, допустимую в соответствии с уголовно-

процессуальными нормами: в ходе допроса сле-

дователь имеет возможность скорректировать 

намеченный выбор тактико-

криминалистических средств изучения лично-

сти подозреваемого (обвиняемого), а позднее, 

при необходимости, организовать проведение 

повторного или дополнительного допроса; 

- непосредственность восприятия следова-

телем вербальной и невербальной информации, 

исходящей от допрашиваемого лица. 

Вышеизложенные факторы позволяют рас-

сматривать допрос в качестве средства собира-

ния и проверки как доказательственной, так и 

ориентирующей информации, поступающей от 

допрашиваемого лица с помощью речевых и 

неречевых (жесты, мимика) коммуникаций 

[2, с. 11-12]. При этом трактовка допроса как 

общения с точки зрения установления крими-

налистической сущности рассматриваемого 

следственного действия не должна сводиться 

исключительно к его коммуникативной состав-

ляющей. И.Т. Кривошеин справедливо отмеча-

ет, что, наблюдая за реакциями допрашиваемо-

го на сообщенную ему информацию, следова-

тель получает возможность оценить эффектив-

ность своих действий и при необходимости 

своевременно их скорректировать. Иными сло-

вами, не меньшим значением, чем коммуника-

тивная сущностная характеристика допроса, 

обладают интерактивная и перцептивная его 

составляющие [4, с. 58]. Мыслительная актив-

ность, которую проявляют участники допроса и 

которая пронизывает весь его ход, определяет 

характер взаимосвязей между тактическими 

положениями допроса, имеющими в т.ч. психо-

логическую основу [4, с. 59]. Значительный, 

если не наибольший, объем информации, на 

основе которой следователь решает тактиче-

скую задачу оценки правдивости показаний до-

прашиваемого, расшифровывается невербально, 

на подсознательном уровне, вне зависимости от 

воли и желания допрашиваемого, и в конечном 

счете обеспечивает следователю возможность 

выбрать дальнейшую тактику производства до-

проса [5, с. 41].  

Таким образом, значение психологических 

механизмов допроса для понимания и объясне-

ния его сущности (теоретический аспект), а 
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также выбора приемов решения актуальных 

тактико-криминалистических задач (практиче-

ский аспект) не может быть поставлено под со-

мнение. Вместе с тем нельзя недооценивать 

практическую необходимость использования 

иных, в частности организационных, составля-

ющих тактико-криминалистических средств в 

единстве с психологическими, логическими и 

прочими средствами [3, с. 44]. 

Как показывают результаты проведенного 

нами анкетирования следователей, только 6% 

респондентов не усматривают дополнительных 

возможностей получения сведений о личности 

подозреваемого (обвиняемого), обусловленных 

его участием в следственном действии. Приме-

чательно, что только половина из данной части 

респондентов не отмечает для себя в качестве 

тактически значимой информации каких-либо 

сведений о поведении лица в ходе допроса, а 

другая половина, несмотря на свое скептиче-

ское отношение к эффективности наблюдения 

за подозреваемым (обвиняемым), считает необ-

ходимым фиксировать поведенческие особен-

ности допрашиваемого в качестве ориентиров, 

опираясь на которые следователь получает воз-

можность восполнить недостающие личност-

ные сведения о подозреваемом (обвиняемом). 

Подавляющее большинство следователей, при-

нявших участие в анкетировании (85%), не рас-

сматривает решение тактико-криминалис-

тической задачи изучения личности подозрева-

емого (обвиняемого) в ходе следственного дей-

ствия с его участием в отрыве от решения орга-

низационных задач расследования, что, разуме-

ется, правильно. По нашему мнению, данный 

показатель свидетельствует о наличии запроса 

со стороны субъектов, осуществляющих пред-

варительное расследование, на пригодный к 

решению отмеченной тактико-криминалис-

тической задачи инструментарий, и может быть 

интерпретирован как понимание того, что по 

своей природе такой инструментарий – не что 

иное, как операциональные тактико-

криминалистические средства исследователь-

ского и обеспечительного характера.  

Одним из наиболее эффективных, по мне-

нию респондентов, тактико-криминалис-

тических средств, позволяющих следователю, с 

одной стороны, получить новые сведения об 

изучаемом лице, и с другой – скорректировать 

тактику следственных действий, является 

наблюдение, при котором фиксируются пове-

денческие особенности допрашиваемого, име-

ющие тактические особенности: агрессивное 

поведение (на его значимость указали 25%), 

растерянность допрашиваемого (24%), смена 

эмоционального фона (19%), перемена установ-

ки на дачу правдивых показаний лицом, сооб-

щавшим ранее ложные сведения, и наоборот 

(18%). Такого рода поведенческие особенности 

должны быть приняты следователем во внима-

ние незамедлительно, что выразится, к приме-

ру, в выборе тактических приемов допроса в 

рамках беседы с подозреваемым (обвиняемым) 

[1]. Вместе с тем возможен и отсроченный эф-

фект от организованного наблюдения за допра-

шиваемым: по результатам анализа поведения 

допрашиваемого лица следователь скорректи-

рует дальнейшую тактику следственных дей-

ствий с данным подозреваемым (обвиняемым). 

В любом случае организованное изучение лич-

ности подозреваемого (обвиняемого) направле-

но на установление новых сведений о нем, что 

наполняет конкретным содержанием характери-

зующий материал о личности обвиняемого (ч. 1 

ст. 73 УПК РФ). 
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